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Pourqum ‘des fourn:us ne sont—elles pas des paons P 11 ne faut pas,_ a]ou-- P
tait-il, que tous les tuyaux d’un jeu d’orgue soient egaux Mais,- at temps .

——— —

“‘de Leibmz Rousseau n ava1t pas encore ecnt son Co'mfmt social, 1l Kant

: ,sa Critique de la Raison. gbmt@gue Nous. ne voyons guere ce: qu’ﬂ y a. 4 SRR AR
- A retenir de louvrage ‘de M. B1ckerma,nn remph de con31de1‘at1ons de'-'--‘ MR
) phy51q11e mole....ulalre et qu1 temc)lgne & une pensee etrangement confuse.f S
e e Maurice! HALBWACHS
I‘ranz BOHM Ontologle der Gesehichte (He@defbewe? Abkcmd’ UNGEN. aur R
| thloso;bhw und ihver Gesckwkie von. Brnst Hoffmann und: Hemrlch'.-_,p R

mckert, .,5) Tubmgen T- C B. Mohr 1933 111—80 140 pages

Te theme de eette recherche est 1:0111: a falt al ordre du ]our L enon(:e_- 5
seul permettrait: de supposer qu’xl s'agit 13 & une recherche’ concernantf;. o
les Ielatlons du temps et de ’historicité de 1 ex1ste11ce telles que lesa |
mises en lumiére 1a doctrine de He1degger Or il n’en. est rien. Le present' c
travaﬂ se rattache etro1teme11t a la « problemat1que » de lecole de. BRI
Rlckert dans ce qu'elle presente encore- de fécond. Le mot « ontolog1e by Co
est pris notamment au sens impliqué par. un récent travail de Rickert .~ '

- lui-méme sur « la 10g1que du- pred_tcat et le probleme de I ontologle w. ..
Clest. dire que nous sommes trés loin de-cette « ontologie- fondamentale »ooo
qui, comme analythue de 'existence humaine. ﬁme constitue la prépa- | o
ration nécessaire, le fondement d’une metaphys1que « appartenant a
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‘1a nature deé 'homme ». Pourtant ici comme dans 1€ cas de l'afialytique 1
ex1stent1e11e c’est chez Kant qu'il faut chercher le point de depart J (‘
mais dans I'un’et I'autre cas il faut se féliciter de la nouvelle et authen- B
tique comprehensmn de Kant ; peut-étre méme est-—ee 14 un des plus |
féconds résultats de la phﬂosophie au’ cours de ces. ‘dernjéres. années, - .

silon compare I'exténuation et le vide atixquels la ﬁn di xIx€® sitcle B '
avait réduit les thémes de I’ « idéalisme ». Une trés bonne élucidation :
de la « Critique du ]ugement » et de sa plaee dans 'ensemble de la B
“doctrine critique, détermine I’orientation du travail de M. Bohm. Notons ERE xj
bien qu'il ne se propose de rechercher ni le « sens» du devenir historique, - =~ .00 U
ni & quelles conditions la connaissance hlstonque est: possible ; Ia question R t
-porte essentiellement sur les presuppos1t1ons de I'historicité en général, - !
sur les conditions d’une expérience historique comme telle. Or justement, \ i J‘
si 1a relation est fort bien établie entre le probléme posé par la « Critique . .. = ¥ &7
du Jugement » et la possibilité d’autonomies et de constitutions méta- = R |
| Ioglques c’est cette possibilité qui const1t11e la question proprement - S ‘
- posée ici et qui est désignée comme ontologxque il semble alors que - SR \ f
S
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486 3 _izEVUE CRITIQUE D’msajdiRE ET DE LI *1§;RA*1‘URE--' |
1 onne va Ppas a1ns1 Jusqu an bout dela questlon « h1stor1c1te et etlstence » "
qm devrait etre . posée comme telle. 3 o
~ Cette réserve. sous-entend évidemment que I’on n’est pas tout afait
,d accord avec:je. Ieproche adressé par M..Bohm 3 l’auteur de Kamf ezf ;
- le pmblgme mezfa?b]zyszgue (p. 57, n. 1), Cest précisément -parce .gite
| ‘malgré tout le.sérieux et la. penetratlon des developpements de M. Bohm; -

- une certaine 1101:1011 du temps qui reste: :comne 1’ an'lere-fond dans lequel
: -se passe I ex1stence au 11e11 d’étre le- mouvement méme de cette emstence
afrivant & soi-méme. Cec1 est conﬁrme d’ aﬂleurs par les cnthues adres-:-
sées (p. L)' a da conceptmn chret1enne de 1h1'5to1re nul dotite que ces.
- -critiques ne vaﬂ]ent pour toute wumne metaphy51que ,chret1er1ne de 11]1%—
 “toire, qui. en, suspendant entre deux absolus metaphys1ques la totahte_ |
o de Il histoire humame redtut en fait celle-c1 3 uhe histoire intemporelle. .
. Maislon n’est pas- absolument stir que le concept de la totalité de I’ his- .
- “toire developpe par M. Bohm, méme s’il slagit d’ une totahte qui est-
. »chaque fois'« devenante »; ne soit pas susceptible en fin-de.compte d’un
R reproche analoge.  Au-contraite, si vraiment I'on prend Thistoricité
SR - -commmela. possﬂz)ﬂﬂ:e propre de l’étre humam fini, c’est. alors & un.eschaton.
S authent1que que Ton se heurtera,. non point a u acc:omphssement
S theonque des temps, fit-il méme represente dans la raison historique par
_ o le concept - de totahte. Tout autre serait. alors la. lumidre et -la- d1rect1oni
S L que recevraient les developpements par ailleurs. extrémement. suggestifs,
i consacrés: par M. Bohm ala distinction du temps Instorlque qii est essen-
BN tiellement le temps que quahﬁent un devoir, une-. va,leur et du temps"
| maturel quant1t&t1f o | S . -
| ol - T | .Hén’ry" C_‘(').RBIN.‘:

| ._G VAN DER LDEUW Phanomenologle der Rellglon (Neue TkeoZogzsche‘
. Grundri sse¢, herausgegeben von Rudolf Bultmann). Tibingen,

] C B. Mohr 1933 111—80 XTI~ 669 pages. - o -
Que la directmns de cette nouvelle s série de Gm%dmsse soit conﬁee an
PrR. Bultmann de Ma,rbourg, un.des maitres. de la théologie dlalecuque |
c’est une clalre 1nd1cat1on que, tout en s'inscrivant 3 la suite des travains.- -
-des. generatmns precedentes cette ceuvre collective reflétera parfa1tement '
¥ orientation nouvelle, 4.1a fois signe et principe du renouvellement pro--
fond quw’ent subi, ces dermeres années, phﬂosoplue et théologie. Si la
- phénoménologie, dans ‘ses divers. courants a ouvert des possibilités mul—
\'tlples une appllcatlon al cn%emble ménie. de la religion n’avait pas encore

sur ld relation « temps et histoire », il ne ‘parvient pas-a depasser-,_--'- -



